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Setkani navazujici na vyro ¢ni konferenci v Pasov é
2011

Diskusni setkan{ dne 20. ¢ervna 2012 v Praze, Ustav mezinarodnich vztaht.
,»Nic jiného nez trh? Co zbude z evropské integrace po krizi eura?
Autofi zpravy: Dr. Jennifer Schevardo, Dr. Gereon Schuch

Nic nez euro?

»Evropa — ano nebo ne?* Toto polarizujici vyostfeni situace bylo
v uplynulych meésicich mozno stale castéji zaslechnout i si pfecist. V jeho
pozadi stoji vétsinou populismus — se svym béznym zvelicovanim —
motivovany politikou stran. Nelze vSak popfit, ze vzhledem k trvani a
komplexnosti krize, v niz EU vézi, vidi jeji budoucnost stale vice lidi
kriticky. Davodem k tomu je zajisté to, ze aktudlni situace je pro vétsinu
obcant jiz jen stézi pochopitelna. Dokonce ani finan¢né politicti experti se
nedokazou dohodnout, jakych opatfeni a mechanizmu se pro zachranu eura
chopit. Pomoci detailti a diferencovanim se ale nedaji ziskat hlasy volicu, ani
prodavat noviny. Neobjektivni vyhrocovani situace je proto oblibenym
prostiedkem diskuse o postoji politického protivnika. Kdo neobhajuje
vlastni iniciativu k mozné zachrané jednotné meény Spolecenstvi, je licen
jako odpurce veskeré integrace. Etablovana zafazeni pfitom zjevné
pozbyvaji platnosti. Némecka vlada, ktera byla celd desetileti hlavnim
motorem evropské integrace, je jiz n¢kolik mésict nucena vypofadavat se s
vytkami o blokovani procesu ozyvajicimi se z riznych stran, protoze se
kanclérka Merkelova vyslovila proti eurobondim. A nahle je Velka Britanie,
znama jako paralyzér Evropské unie, mezi prvnimi, kdyz jde o to, zadat
razna opatfeni pro zachranu Spolecenstvi.

O tom, jak velice krize eura celou Evropskou unii zatézuje, svédci i
skute¢nost, ze se tu vsoucasné dobé o jinych tématech téméf vibec
nediskutuje. Tak napiiklad otizka o podstat¢ EU, o kterou by se mélo
usilovat: ma byt EU pragmatickym, pfedevsim ekonomicky definovanym
ucelovym spojenectvim, nebo politickymi a socialnimi cili motivovanou
alianci sdilejici urcité hodnoty? Tento interpretacni svar o finalitu evropské
integrace zjednoduseny touto dichotomif byl s velkou vehemenci veden jiz
pred lety. 1 zavére¢na pédiova diskuse 1 vyroéni konference Cesko
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némeckého diskusntho féra v Pasoveé 2011, v niz byly zastoupeny predni
osobnosti, se méla zabyvat budoucnosti EU mezi témito dvéma pdly. Avsak
zadny z fecnika se nechtél zavazné vyjadfit a vSichni odkazovali na to, ze
ideal pfirozené musi lezet nékde uprostied a spojovat tudiz hospodafiské a
politicko-socialni zajmy. Dle diskutujicich je vsak momentalné¢ zachrana
ménové unie to nejdulezitéjsi a je ji nutno dat prioritu pfed vSemi ostatnimi
otazkami.

V nasledujicich mésicich pak méla Evropa moznost zazit, jak pod dojmem
pfetrvavajici krize potlacila diskuse kolem ,,zachrany eura® vsechny ostatni
aspekty evropské integrace. Pfitom se jaksi téméf vytratilo ze zfetele, ze
eurozéna je jen cast EU, a ze zemé, které do ni nepatfi, jsou soustavné
vylucovany z této debaty. Zda se, ze diivejsi spoleéné pociny jako evropska
ustava nebo rozsifeni EU téméf zmizely z programu jednani i z medialnich
diskursu.

PFi€iny krize

S ohledem na tuto silnou pfitomnost a dulezitost ekonomickych otazek
v diskusi o sméfovani Evropy se zdalo byt smysluplné a slibné, pozvat do
Prahy na setkani, které mélo nasledovat po vyroc¢ni konferenci diskusniho
foéra, dva ekonomy, ktefi by se soustfedili ve svych vystoupenich zcela na
ekonomickou krizi, jeji pficiny a mozna vychodiska. Byli vybrani
prednasejici, ktefi neznaji hospodafstvi pouze z akademického pohledu,
nybrz méli v prabéhu svého zivota moznost vyuzit své znalosti i
v dulezitych politickych funkcich. Oba zustavaji doposud tésné spojeni
s politickym Zivotem svych zemi a jsou znami jako nezavisli experti kriticky
vystupujici proti svym vladam.

V piipadé némeckého fe¢nika se jednalo o Georga Milbradta, ktery byl od r.
1990 do r. 2001 ministrem financi a od r. 2002 do r. 2008 ministerskym
predsedou Svobodného statu Sasko. Habilitovan jako docent ekonomickych
veéd pusobi od r. 2009 jako mimofadny profesor pro makroekonomii na
Technické univerzité¢ v Drazd’anech a profesor pro vyzkum v Informacnim
a vyzkumném institutu pro hospodafsky vyzkum, v pobocce v Drazd’anech.
Cesky piednasejici, Pavel Mertlik, byl od r. 1999 do r. 2001 ministrem
financi Ceské republiky. Po odchodu z aktivni politiky pisobi jako hlavni
ekonom banky Raiffeisenbank AG, Praha a docent na Institutu
ekonomickych studif na Fakulté socialnich véd Univerzity Karlovy v Praze.
Oba prednasejici zahajili svtj vyklad vznikem krize eura, pficemz se Mertlik
vice soustfedil na globalni kontext, tedy na proniknuti krize z USA pfes
Velkou Britanii do Evropy, zatimco Milbradt posuzoval krizi jako genuinni
s kofeny v evropském integracnim procesu. Milbradt povazuje takika za
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porodni chybu EU to, ze spolecna ména nebyla zavedena teprve jako
zavrsen{ uspésné politické integrace, nybrz méla poslouzit spise jako motor
integrace. V chudsich zemich na jihu Evropy bylo podle Milbradta euro
zavedeno pfedcasné, a to jako jisty druh pfislibu blahobytu. Tim ale byla
vytvofena ménova unie jako spolecenstvi, které se pokusilo pfekryt enormni
disparity mezi svymi cleny.

Jaka solidarita?

Pro toto spolecenstvi byla sice formulovana pravidla, jak konstatuje
Milbradt, ale na zakladé silné politické vile spojit to, co k sobé ekonomicky
jesté vubec nepatfilo, nebyly vytvofeny zadné acinné nastroje na to, aby se
dusledné dodrzovani téchto pravidel také kontrolovalo a jejich porusovani
ucinné sankcionovalo. Milbradt na otazku z publika vysvétlil, Zze i on
povazuje opatfeni z posledni doby jakym je mechanismus stability co by
soucasti zachranného valu EU, nebo i fiskalni pakt za nedostatecné nastroje,
k tomu, aby se zajistilo zachovani ménové unie, protoze obé opatfen{ opét
neobsahuji Zadné kontrolni ani sankéni mechanismy. Proti namitce
vznesené béhem diskuse, ze takovato tvrdost neodpovida principu solidarity
mezi clenskymi staty, ke které se hlasi EU, se Milbradt ohradil. Solidarni by
méli byt bohati s chudymi, silni se slabymi. Ale to, co se etablovalo
v poslednich mésicich v EU je solidarita téch, kteff cti pravidla s témi, kdo
pravidla porusuji, a to on odmita. Recko dlouhou dobu klamné informovalo
ostatni clenské staty o své situaci a tim prohralo jejich duvéru. To, ze by tato
zemé ted pfesto méla byt vyvazana z povinnosti sama rucit za své skody, je
fatalnim fesenim, které, jak uvedl Milbradt, otvira do budoucna moralnimu
hazardu branu dokofan.

Po krizi

Pavel Mertlik volil pfi své analyze sice mén¢ tvrda slova nez jeho némecky
kolega, zastaval vSak rovnéz nazor, ze EU neni na zakladé svych vlastnich
reguli stavu, krizi zvladnout. To vede k tomu, Ze vznika interni krizovy
kolobé¢h. Mertlik volil drastické obrazy k popisu toho, co by se stalo, kdyby
clenské staty EU nebyly schopny euro zachranit. V Evropé, prohlasil
Mertlik, by mohla vypuknout situace podobna té, ktera panovala béhem
krize ve tficatych letech: valka, konkurence, protekcionizmus. Piipadny
rozpad EU a jeho nasledky pfirovnal k padu rakousko-uherské monarchie
po prvai svétové valce.

Diskuse se ale nezastavila u téchto nanejvys kritickych analyz a ponurych
prognoéz. Otazku ,,Evropa — ano nebo ne? dnes jiz takto polozit nelze. Ani
kritici Evropské unie jest¢ zdaleka nemuseji byt protivniky integrace.
Milbradt a Mertlik, stejné¢ jako vétsina pfitomnych diskutujicich dcastnika
setkani, se nakonec ukazali jako pfesvédéeni pifvrzenci mozné zachrany
eura a celé evropské myslenky. Zda by se to mohlo lépe podafit formou
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tederalniho feseni, jakychsi ,,Spojenych stata Evropy nebo spise v Evropé
ruznych rychlosti, tedy po rozlouceni se s principem jednohlasnosti, o tom
nebyl docilen zadny zavérecny konsensus. Georg Milbradt zdtraznil, ze
vstup do eurozény nesmi byt pro clenské zemé jednosmérnou ulici, tj. ani
moznost vystoupeni nemusi byt tabu.

Co déla Evropu Evropou

Oba pfednasejici shodné a jasné¢ konstatovali: Co v soucasné dobé
potiebujeme, je positivni evropska vize a politicka vile k daslednosti. Pouze
ucinné nastroje a fungujici instituce umozni Spolecenstvi kontrolovat
pravidla, kterd si samo urcilo a nedodrzovani a absenci sankcionovat.
K tomu, zdaraznil pfedevsim Milbradt, je zapotfebi také vice cestnosti nez
doposud, cestnosti upozornit druhé je jejich chyby a povolat je
k zodpovédnosti stejné jako Cestnosti, pfiznat vlastni chyby a zodpovidat za
né.

A ostatné — nemélo by se zapominat, ze euro preci neni véechno. Jak dobfe
by také mohly fungovat hospodafské vztahy mezi staty EU, aniz by mély
spolecnou ménu, ukazuje koneckoncu piiklad uzké spoluprace mezi
Némeckem a Ceskou republikou.



